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- Ausfertigung -
Geschiftsnummer: Verkiindet am
9 062316/04 i iy 26. Oktober 2005
-Sosgornik, JFAnge.
als Urkundsbeamtin
der Geschiftsstelle
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. - 30/ 14(05
Landgericht Mannheim -
| 9. Zivilkammer
Im Namen des Volkes 2 ggf;zrorom/&
112/05
Anerkenntnisteil- und Schlussurtell Omﬁ&

In dem Rechtsstreit

 —

- Klager -

Prozessbevollmachtlgter zu 1 und 2;
Rechtsanwalt Dr. Storch, Alt-Kaulsdorf 107, 12621 Berhn (Stldm bo)

vértreten durch d Vorstande Dr. Rudllger Hauser Jurgen Muley, Matthias Bretschnelder

~ Ulrich Sonntag. -

D1, 1-3, 68159 Mannhelm
- B_eklagte -
Prozessbevollméchtigte:

Rechtsanwﬁ\lte_

(VL/00600/05)
wegen Rickzahlung

hat die 9. Zivilkkammer des Landgerichts Mannheim ohhe mndliche Verhandlung nach
dem Sach- und Streitstand vom 10.10.2005 unter Mitwirkung von
Vors. Richter am Landgericht Miiller
Richterin am Landgericht Thiel
" Richterin Quentel
fir Recht erkannt: |




-

Die Beklagte wird verurteilt, an die Klager € 9.459,45 zuzlglich Zinsen in Hohe

von 5 Prozentpunkten iber dem jeweiligen Basiszinssatz seit dem 22.02.2005 zu
bezahlen.

Die Beklagte wird weiter verurteilt, die Rechte aus dem zur Sicherheit abgetrete-

nen Lebensversicherungvertrag bei der*

Versicherungsscheinnummer«uilillll® =n die Klager zurick abzutreten.

Im Ubrigen wird die Klage abgewiesen. -

Von den Kosten des Rechtsstreits tragen die Klager je 1/6 und die Beklagte 3/5. iy
Das Urteil ist vorlaufig vollstreckbar. Die Beklagte kann die Zwangsvollstreckung
wegen eines Hauptsachebetrages in Hohe von 979,41 € nebst der darauf entfal-
lenden Zinsen und wegen der Kosten gegen Sicherheitsleistung in Hohe von

1.500,00 € abwenden, wenn nlcht d|e Klager vor der Vollstreckung Slcherhe;t in
_gleicher Hohe lelsten _' :

7 f{aiffw ”
OL/L@‘E-E—

:
'f‘f’
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Tatbestand

Die Kliger erteilten mit notarieller Urkunde vom 30.01.1995 einer Steuerberatungsge-
sellschaft mit Sitz in Walldorf einen umfassenden Treuhandauftrag mit Volimacht fiir den
Beitritt zur Gesellschaft biirgerlichen Rechts Neue Bundesléndér Nr. 4 GdbR. Die erteil-
te Vollmacht war wegen VerstoRes gegen Art. 1 § 1 RechtsberatungsG unwirksam.

Die Finanzierung des Anteilserwerbes sollte liber ein durch die Beklagté ausgereichtes
Darlehen erfolgen. Die Treuhénderin schioss am 03.03.1995 im Namen der Klager den
streitgegenstandlichen Darlehensvertrag tiber 40.000,00 DM ab.

Die Klager traten tberdies ihre Anspriiche aus der bei der'—
W < stchenden Lebensversicherung zur Sicherung der Anspriiche der Be-
klagten an diese ab. | '

Die Klager zahlten an die Beklagte - wie vereinbart - auf das Dérlehen geméB Aufstel-
lung K 4 vierteljshriich zum Ende eines jeden Quartals Zinsen, fiir die Jahre 1995 bis
2004 einen Gesamtbetrag von 12.045.47 € sowie am 10.04.1997 zum Zwecke der Son-
dertilgung einen weiteren Betrag in Hohe von 5.112,92 € (10.000,00 DM).

Diese Zahlungen fordem sie zurlick, wobei sie sich die Ausschittungen fur die Jahre
1995 bis 2004 in der Gesamthshe von 1.870,23 €( K 11 _)“ar__iréc‘.hneh lassen.: AuBerdem
' abe-einer zur Sicherheit abgetre-

ve_r_lan'gensié_ die Verurteildn_g_ der Beklagten zur.’Fré_iga"bé‘? '

tenen Lebensversmherungund die Fe_ststelluhg des Annahi Tziigs def Bek]égié_n'mit

der Ubemahme der Fondbeteiligung.

Sie beantragen:

1. Die Beklagte wird verurieilt, an die Kléager 15.288.16 € nebst Zinsen in Hohe
von 5 Prozentpunkten tber dem Basiszinssatz seit Rechtshangigkeit, Zug um
Zug gegen Abtretung der Beteiligung an dem Immobilienfonds Neue Bundes-
lander Nr. 4 GdbR, Beteiligungsnumme Sl zu zahlen,

2. wie erkannt. '

3. Es wird festgestellt, dass sich die Beklagte im Verzug mit der Annahme der
Beteiligung an dem Immobilienfonds Neue Bundeslander Nr. 4 GdbR, Betei-
ligungsnumme il befindet

Die Beklagte erkennt
den Kiageantrage Ziffern/1 in Hohe eines Teilbetrages von 8.480,04 € nebst Zin-
sen und den Klageantrag Ziff. 2 in vollem Umfang an.

im Gbrigen beantragt sie, '

die Klage abzuweisen.



‘‘‘‘‘
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Sie erhé_;__bt bezogen auf die vor dem 31.12.1999 erfolgten Zinszahlungen die Einrede der
Verjahrung, meint, auf die Restforderung seien auch die Ausschitiungen in verjdhrter

Zeit anzurechnen und ist nicht bereit, die Fondbeteiligung der Kléager zu ibernehmen.

Wegen der weiteren Einzelheiten des Parteivorbringens wird auf den Inhalt der gewech-

selten Schriftsdtze nebst Anlagen Bezug genommen.

Mit Schriftsatz vom 18.04.2005, zugestellt am 21.04.2005, hat die Beklagte der Gesell-
schaft bi]rge'rlichén Rechts unter dem Namen Immobilienfonds Neue Bundeslander No.
4 GdbR, vertreten durch die ALWOG GmbH, diese vertreten durch ihren Geschéftsfuh-
rer Erwin Paupers, Otto-Stabel-Str. 2, 67059 Ludwigshafen, den Streit verkiindet. Sie ist

dem Rechtsstreit nicht beigetreten.
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Entscheidungsgriinde

Die Klage ist zuléssig und teilweise begriindet.

1. Soweit die Beklagte die Anspriiche anerkannt hat, war sie ihrem Anerkenntnis
gemaR zu verurteilen.

2. Die Beklagte ist dariber hinaus verpflichtet, an die Klager weitere 979,41 € nebst
der darauf entfallenden gesetzlichen Zinsen zu bezahlen. Denn die Klager haben
unstreitig in nicht verjahrter Zeit ab 01.01. 2000 insgesamt 5.236,38 € an Zinsen
sowie eine einmalige Sondertilgung in Héhe von 5.112,92 € ( 10.000,00 DM) am
10.04.1995 bezahlt, wobej die Rickforderung dieser Sonderzahlung der vierjihri-
gen Verjahrung nicht unterfallt, was auch die Beklagte nicht in Zweife! zieht. Auf
den damit unverjahrten Rickzahlungsanspruch in Hhe von 10. 349,30 € milssen
sich die Klager allerdings im Wege des Vorte:lsausglelchs nur die Ausschiittun-
gen anrechnen Iassen die sie in nicht verjahrter Zeit empfangen haben und die
unstreltig nur 889,85 € betragen haben, wie such aus der Anlage K 11 ergibt.

Dle Ausschuttungen in den fritheren Jahren bieiben“" 'emgegenuber unberiick-

" ‘Denn bei der Durchfuhrung des Vortells_ iches muss erreicht wer-

d n; ass der Geschadigte nicht unzamutbar be astet."und der Schadiger nicht
unbalhg begunstigt wird. Es ist dabei auf dle Kongruenz zwischen den Vor - und
“den Nachteilen zu achten und der Vorteil ist bei der Schadenspos:tlon abzuset-

-./:’/ ' zen, der er sachlich entspricht ( Palandt- Heinrichs, BGB, 64. Aufl. , Vorb. vor §
249 RN 120, 123 m.w.N.). Hier haben die Klager in den Jahren, in denen Verjah-
rung ihres Zinsrlickforderungsanspruchs eingefreten ist, Ausschiittungen erhal-
ten, die wirtschaftlich gesehen die Gegenleistung fir ihre Investitionen in diesen
Jahren gewesen sind. Es wére deshalb unbillig, ihnen die Riickforderung der in-
vestitionen wegen Verjahrung vorzuenthalten, ihnen aber die Ausschiittungen
auch auf solche Positionen anzurechnen, die erst spéter entstanden und noch
nicht verjéhrt sind. Vielmehr erfordert es das Gebot der zeitlichen Kongruenz zwi-
schen Vorteil und Nachteil; dass die Beklagte den Klagern nur soiche Ausschiit-
tungen entgegen halten kann, die in den Jahren erfolgt sind, die nicht verjéhrte
Zinsriickzahlungsanspriiche betraffen.
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3 Die weitergehenden Anspriiche der Klager waren abzuweisen.

a)

Die Beklagte ist aufgrund wirksam erhobener Einrede der Verjghrung nach
§ 222 BGB a.F. berechtigt, die Riickzahlung der bis zum 31.12.1999 ge-
zogenen Nutzungen zu verweigern. Nach § 197 BGB a.F. verjahren An-
spriiche auf wiederkehrende LeistUngen, zu denen auch Anspriiche nach
§818 Abs. 1 BGB auf Herausgabe von Zinsnutzungen gehoren (BGH
NJW 2000, 1637), innerhalb von 4 Jahren. Dies gilt nicht nur fur die Zins-
nutzungen, sondern - wie die Verweisung des BGH a.a.0. auf BGH, NJW
1986, 2564 ff. zeigt - auch fur die bis zu diesem Zeitpunkt ratenweise ge-
zahlten Zinsen. Grund fur die Anwendung des § 197 BGB a. F. ist, dass
der Bereicherungsansprubh eines Kreditnehmers nicht in einer Summe fal-
lig wird, er vielmehr mit jeder einzelnen Ratenzahlung entsteht, auch wenn
die Nichtigkeit dem Leistenden erst spater bewusst wird. Die Falligkeit tritt
objektiv jeweils sofort ein. Die Gefahr, dass sich wiederkehrende Forde-

rungen aufsummieren, besteht auch bei den auf Riickzahlung nicht ge-

- schuldeter Kreditkosten gerichieten Bereicherungsanspriichen, die regel-

b)

mé&Rig wiederkehrend entstehen. Diese Rechtsauffassung, die sich nur auf

~die stzah!ungen bezieht, hat der 11. ZiViIsenat des BGH in seinem Ur-
_tell vom. 14 09 2004 (XI ZR. 11/04) erneut bekraftlg ( Z|P 2004 21 80)

Dze Kiager haben auch’ kelne Grunde dargelegt weshalb die Beklagte' |
rechtilc_h verpflichtet sein soll, c_h_e Eondsbetelhgung_‘der.,K!ager_ zu tber-

nehmen. Hierbei kann dahingestelit bleiben, ob die _Kléiger':_de_m Fonds

wirksam beigetreten oder an ihm jedenfalls als faktische Gesellschafter be- ¢

teiligt sind. Selbst wenn dies der Fall sein sollte und die Klager berechtigt
wiéren, ihre Beteiligung anzufechten oder zu kiindigen, ware die Beklagte
nicht zur Ubernahme der Fondbeteiligung verpflichtet. Die Kiager haben
die Ubertragung der Fondbeteiligung - soweit ersichtlich - auch nur unter
dem Gesichtspunkt des Vorteilsausgleichs angeboten. Nachdem die Be-
klagteh die angetragene Ubertragung aber ausdriicklich ablehnt und eine
Rechtspflicht zur Annahme nicht besteht, kam eine Feststellung des An-
nahmeverzugs nicht in Betracht. Auch eine Zug - um Zug-Verurteilung
scheidet bei dieéer Konstellation nach Auffassung der Kammer aus. Denn
die Kiager kbnhen diese Verurteilung nur wollen, wenn sie gleichzeitig die

Feststeliung des Annahmeverzugs erreichen kénnen, da der Annahmever-
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zug in einem solchen Fall Vollstreckungsvoraussetzung ist. Da diese Vor-
aussetzung aber nicht eintreten kann, war auch die Zug - um Zug-

* Verurteilung nicht auszusprechen, da sie bei lebensnaher Wardigung nur
unter der Bedingung der Volistreckbarkeit beantragt worden ist.

4. Die Kostenentscheidung folgt aus § 92 1 ZPO und die Entscheidung tber die vor-
laufige Vollstreckbarkeit ergibt sich aus §§ 708 Nr. 1und 11, 711 ZPO.

Miller Thiel Quentel
/ Vors. Richter am Landgericht  Richterin am Landgericht Richterin

\Ausgefertig}

Weil3, Justizfachangestelite
als Urkundsbeamtin der Geschaftsstelle




